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ESSAI D'EVALUATION D'UN RESEAU D'EPIDEMIOSURVEILLANCE
EN VUE DE L'AMELIORATION DE SA QUALITE :

L'EXEMPLE DU RENESA

Drouin P. 1 , Dufour B. 2 , Toux J.Y. 1 , Fact J.3

The quality of an epidemiosurveillance network (ESN) is particularly linked to its reliability which depends on
several critical points. In consequence the quality of an ESN must be periodically evaluated. The objective
evaluation will be analytic first concerning each critical point, to be synthetic afterwards. Such a procedure allows
to reveal some weak points and to estimate the margin of progression. Such a method was applied to the
epidemiosurveillance national network in poultry farming (RENESA). The analytic assessment concerns 7 critical
points : objectifs, sampling, tools, collect and circulation of data, management, treatment and interpretation of
data then distribution of information. The synthetic evaluation results from the addition of each analytic
assessment ; it is represented by a 7 part graph. The first evaluation of quality of RENESA reaches the score
69/100. The graph shows the weaker critical points (sampling, tools and data collect) on which actions have to
be managed to improve + 11.5 the evaluation score of quality. The cost is estimated.

La qualite de ('information epidemiologique produite par un reseau d'epiderniosurveillance, c'est-à-dire la fiabilite
des donnees produites, depend etroitement de la maitrise de plusieurs points critiques de son fonctionnement.
Aussi est-il necessaire d'êvaluer pêriodiquement la quake d'un reseau. Une methode d'evaluation objective,
s'inspirant de la methode HACCP a ête proposee par Dufour (1997). Elle consiste a attribuer une notation
synthetique par sommation des notes d'appreciation de la maitrise des points critiques. II est possible de
representer ce bilan synthetique sous forme d'un graphique compose d'autant d'elements que de points critiques
analyses. Cette representation permet de visualiser les points faibles, les evolutions, les marges de progres
realiser. Une telle methode d'avaluation de la qualite a eta tentee avec le Réseau National
d'EpidemioSurveillance en Aviculture. Le but de cette communication est d'en presenter et discuter les resultats.

MATERIEL ET METHODE
Le Reseau National d'EpidemioSurveillance en Aviculture (RENESA) (Drouin et al., 1995) a ête cite en 1991
pour suivre officiellement avec la Direction Generale de l'Alimentation et les Directions des Services Veterinaires
(DSV) de 22 departements revolution des infections salmonelliques et mycoplasmiques dans les filiéres avicoles
a partir d'un êchantillon d'elevages et de couvoirs volontaires, inscrits au ContrOle Officiel Hygiênique et
Sanitaire (COHS).

Sept points critiques ont ete analyses. Ils presentent actuellement les caracteristiques suivantes :
1 - Les objectifs : Les buts du RENESA sont d'une part la surveillance des contaminations salmonelliques et

des infections mycoplasmiques et d'autre part ('evaluation de ('impact des COHS au moyen de ('analyse de
taux de prevalence trimestriels.

2 - L'echantillonnage : Le RENESA surveille un êchantillon de plus de 3300 elevages concernant 7 productions
de volailles repeals sur 22 departements. L'unite epidemiologique est le troupeau de volailles ou le couvoir.
L'adhesion aux COHS et la participation au RENESA sont fondees sur le volontariat.

3 - Les outils utilises sont les analyses bacteriologiques et sêrologiques effectuees en laboratoires agrees a
partir de prelevements realises en elevages selon un protocole defini dans les COHS. La detection des
infections mycoplasmiques se fait par recherche des agglutinines. La detection des infections
salmonelliques se fait par recherche d'agglutinines avec confirmation bacteriologique en cas de rêsultats
positifs pour S. pullorum gallinarum et par examens bacteriologiques de fientes, de poussieres et
d'ecouvillonnages pour les autres serovars.

4 - Le recueil et la circulation des donnees : Sur 274 prêleveurs identifies, 43 (15 %) sont des techniciens ou
des vêterinaires des Services Vatarinaires. Le rythme des prelevements selon le protocole des COHS vane
de 1 a 3 mois.

5 - L'animation du reseau : Elle consiste a collecter trimestriellement, sur questionnaires, les donnees des DSV,
les saisir, les traiter et les interpreter puis &liter et diffuser le bulletin trimestriel. Elle consiste aussi a assurer
un appui technique aupres des correspondants et a organiser la journee annuelle de concertation. L'equipe
d'animation comprend un veterinaire et un technicien epidemiologistes.

6 - Le traitement et ('interpretation des donnees : 100 % des questionnaires (22/22) sont obtenus cheque
trimestre grace a une centralisation des donnees de type actif. Les donnees, aprés detection des
incoherences, sont saisies sur Open Access. Deux contrelles des saisies sont effectues : a l'ecran et sur
sortie papier. Le traitement informatique des donnees est realise sur logiciel Excel avec realisation
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automatique de calculs et d'histogrammes. L'interpratation est faite conjointement par le vatarinaire et le
technicien et consignee dans le bulletin trimestriel.

7 - La diffusion de ('information : Le bulletin trimestriel comporte une premiere partie « Analyse et interpretation
des prêvalences des maladies et contaminations objet du COHS » et une deuxiéme apportant une
information technique et des articles scientifiques en rapport avec ractualita. La diffusion trimestrielle est
assurêe en retour auprés des 22 DSV correspondants ainsi qu'a Ia Direction Generale de l'Alimentation.

Les notations des critéres d'appreciation de chacun des points critiques servant a revaluation globale, ont ate
attribuaes selon Ia grille proposêe par Dufour (1997).

RESULTATS ET DISCUSSION
L'avaluation qualitative permet d'attribuer une note d'appreciation a chacun des points critiques.
1 - Les objectifs - note : 19/20 - Ils apparaissent correctement formulas et assez précis.
2 - L'achantillonnage - note globale : 11,5/20 - dont 3/10 pour ('evaluation de ('exactitude et 8,5/10 pour cells de

la precision. L'achantillonnage actuel est a deux degres (le dapartement et retablissement adherent a un
COHS). Le recrutement par volontariat conduit a deux biais d'autosêlection : ('adhesion volontaire au COHS
peut contribuer a donner une idae trop favorable de la situation apidarniologique. Quant au degrê de
precision represents par le taux d'echantillonnage (nombre de troupeaux inscrits au COHS et suivi par le
RENESA/nombre total de troupeaux), celui-ci est toujours suparieur a 50 % dans chaque dapartement,
quelle que soit la production avicole ; it reste suparieur a 40 % lorsque la totalitê des êlevages avicoles de
France est prise en consideration.

3 - Les outils utilises - note globale : 9,5/20 - dont 3/8 pour les pralévements et 6,5/12 pour les analyses de
laboratoire. Concernant les prêlévements, la qualite de la standardisation reste insuffisante parce que d'une
part ils sont considaras equivalents pour reveler les infections salmonelliques et que d'autre part les choix et
les techniques restent trop a ('initiative des prêleveurs. Concernant les analyses de laboratoire, revaluation
finale de 6,5/12 provient du fait que si les laboratoires sont accraditas, par contre les techniques
bacteriologiques ne sont pas encore actuellement standardisêes. Par ailleurs, les techniques sarologiques
nêcessitent une confirmation bactariologique.

4 - Le recueil et la circulation des donnees :La note globale de 5/10 - provient de plusieurs facteurs de risque de
biais : le nombre êlevê de praleveurs (plus de 275), la diversita de leurs origines (priva ou administration) et
de la possibilita d'un manque d'objectivita de certains prêleveurs du priva.

5 - L'animation du raseau - note : 6,5/10 - a ate jugae satisfaisante dans ses modalitas (relations personnelles
avec les correspondants, journee annuelle de concertation appraciee) et dans sa pertinence (la competence
de raquipe animatrice nest pas mise en doute) par contre le temps consacre est juge un peu insuffisant.

6 - Le traitement et ('interpretation des donnaes - note : 9/10 - ont ate jugês satisfaisants. Les relances
telephoniques et Ia double verification des saisies sont de nature a rêduire au minimum les erreurs. Les
outils informatiques apparaissent adaptas ; enfin la possibilitê de validation par des spêcialistes en
pathologie aviaire sont des atouts de qualite.

7 - La diffusion de ('information - note : 8,5/10 - Le bulletin trimestriel est juge complet et satisfaisant par les
DSV correspondants. Naanmoins, pour des raisons de confidentialitê la diffusion est restreinte.

La representation synthêtique des rêsultats de cette evaluation est presentee dans la figure 1. La note globale
de 69/100 permet de classer le RENESA dans Ia catagorie des rêseaux produisant une information
apiderniologique fiable de qualite. Nêanmoins cette evaluation fait ressortir pour le RENESA trois points critiques
mains bien contrOles : l'êchantillonnage (11,5/20), les outils et particuliarement Ia standardisation des techniques
de prelevements et de laboratoire (9,5/20) ainsi que le recueil et la standardisation des donnaes (5/10).
Le coat annuel de fonctionnement du RENESA en 1996 est estima a 201 016 F.
Les propositions d'amalioration ont pour objectif d'amaliorer le contrOle des trois points critiques les moins bien
maitrisas :
• l'achantillonnage : le biais d'autosalection du volontariat des dapartements pourrait ate contrOla par ['extension

du RENESA a tous les dapartements ; celui du volontariat des adherents aux COHS par ('obligation
raglementaire de ['application de Ia Directive Europaenne 92/117 CEE sur les zoonoses.

• L'arnalioration de ('evaluation pourrait conduire a un gain de 3 points de la notation.
• les outils : ('amelioration de la standardisation des prêlévements pourrait titre obtenue par la diffusion de

manuels de procedures. Quanta Ia standardisation des analyses de laboratoire, elle est en cours depuis que
le COFRAC (Comite frangais d'accraditation) a edits des recommandations pour Ia recherche bactariologique
des salmonelles.

• La progression de !'evaluation pourrait titre de 5,5 points.
• le recueil et Ia circulation des donnaes : le contrOle de ce point critique nacessite une formation des praleveurs.

Compte tenu de leur nombre trés elevê, la solution la plus pratique et la moins onareuse parait ate la
formation de correspondants DSV qui se chargeraient de retransmettre cette formation a leurs prêleveurs.
L'evaluation pourrait alors titre augmentee de 3 points.

De telles ameliorations feraient ainsi progresser ('evaluation globale de la qualite du RENESA de 11,5 %, soit de
69/100 a 80,5/100. Cependant le coat additionnel en serait de 140 % du coat actuel, soit donc un coat
additionnel de 12,2 % du coat actuel par point d'amêlioration de la qualite.
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Figure 1
Rêsultats synthetiques de revaluation de Ia qualite du RENESA : 69/100

Avec propositions d'ameliorations (- - - -) : 80,5/100
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CONCLUSION
A court terme le RENESA sera rendu indispensable du fait de la mise en application de Ia Directive Europêenne
92/117 CEE. Aussi ['application pêriodique d'une telle methode devaluation sera triplement benefique pour :
• Verifier Ia fiabilite de ('information 6piderniologique gener6e.
• Inciter a optimiser le fonctionnement du reseau en ciblant les objectifs d'amelioration.
• Confirmer le role du RENESA en tant qu'outil d'evaluation de ('impact des prophylaxies des maladies aviaires

reglementees..
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